Dobrodošli! Ovo je Dnevnik Tribunala broj 706, 26 avgust 2011. godine. Izdavač: Institut za ratno i mirnodopsko izvještavanje, IWPR.

Institut za ratno i mirnodopsko izvještavanje i Radio Slobodna Evropa predstavalju  zajednički program:


PRED LICEM PRAVDE: Ratni zločini na prostoru bivše Jugoslavije

Svake nedjelje od 18.30 i 22.30 u programima i na internet stranici Radija
Slobodna Evropa i  najslušanijim FM radiostanicama u regiji.

SUDSKA HRONIKA:

Bratunački lider bio Karadžićeva „desna ruka“
Svedok optužbe je dao iskaz o srpskom zauzimanju grada Bratunca.

Piše: Velma Šarić iz Sarajeva

Hadžić se izjasnio kao nevin
Sudski zvaničnici okrivljenom sada moraju dodeliti stalnog advokata.

Piše: Rachel Irwin iz Haga

Tribunal razmatra Mladićevo zdravstveno stanje i pitanja bezbednosti
Za sada još nije doneta odluka o zahtevu tužilaštva da se slučaj podeli na dva suđenja.

Piše: Rachel Irwin iz Haga

Svedok odbija da svedoči na suđenju Haradinaju

Sudije su odlučile da iskaz istog svedoka sa ranijeg suđenja može biti predočen sudu uprkos tome što on odbija da odgovara na pitanja.

Piše: Rachel Irwin iz Haga

Šešelj neće pozivati svedoke odbrane
Okrivljeni kaže da ga je spor oko troškova sprečio da iznese dokaze.

Piše: Velma Šarić iz Sarajeva

**************POSJETITE IWPR ON LINE: http://www.iwpr.net**************
Sudska hronika:

Bratunački lider bio Karadžićeva „desna ruka“
Svedok optužbe je dao iskaz o srpskom zauzimanju grada Bratunca.

Piše: Velma Šarić iz Sarajeva (TU br. 705, 26. avgust 2011.)

Bošnjački svedok na suđenju bivšem predsedniku bosanskih Srba, Radovanu Karadžiću, opisao je zauzimanje jedne istočnobosanske opštine i rekao kako je okrivljeni bio tesno povezan sa organima srpske gradske vlasti.
Svedok optužbe Dževad Gušić je svojevremeno predsedavao lokalnim odborom Stranke demokratske akcije (SDA) u Bratuncu, severno od Srebrenice. Tokom devedesetih godina, SDA je bila najveća politička partija unutar bosansko-muslimanske zajednice.

Vladajuća srpska politička partija bila je u to vreme Srpska demokratska stranka (SDS), čiji je Karadžić bio prvi predsednik.

„Dana 17. aprila 1992., grupa plaćenika iz Srbije došla je u grad i zauzela ga, pri čemu je izostao bilo kakav otpor Muslimana“, kazao je Gušić.

Iako je svedok istog dana napustio Bratunac, izjavio je kako je od drugih saznao da je do juna 1992. u tom gradu „bilo ubijeno oko 1,000 muslimanskih civila“.

Tužioci tvrde da je Karadžić, kao neko ko je u periodu od 1992. do 1996. u Bosni bio predsednik samoproglašene Republike Srpske (RS), odgovoran za zločine genocida, progona, istrebljenja, ubijanja i prisilnog raseljavanja, koji su „doprineli ostvarivanju cilja – trajnog raseljavanja bosanskih Muslimana i bosanskih Hrvata sa teritorije na koju su polagali pravo bosanski Srbi“.
Okrivljeni se tereti i za planiranje i nadziranje opsade Sarajeva, koja je trajala 44 meseca i u kojoj je poginulo skoro 12,000 ljudi; kao i za masakr koji je nad oko 8,000 muškaraca i dečaka u julu 1995. počinjen u Srebrenici. 
Karadžić je uhapšen jula 2008. u Beogradu, nakon što je 13 godina proveo u bekstvu.
Gušić je ispričao kako se – nakon što je u martu 1992. postao predsednik ogranka SDA – u sklopu „normalnog političkog procesa“ više puta sastajao sa predstavnicima SDS-a. 

„Postajali su sve veći nacionalisti i dostavljali su oružje lokalnom srpskom stanovništvu, naoružavajući ga“, kazao je Gušić. Dodao je i da su, uprkos tome, „lokalni Muslimani . . . verovali da ih niko neće napasti“.
Bošnjačka SDA je pod pritiskom pristala na to da sa srpskim SDS-om u Bratuncu podeli vlast po principu „pola-pola“, i to uprkos činjenici da je potonja stranka bila „značajno slabije zastupljena u opštinskoj skupštini“.

Svedok je potvrdio da je na čelu bratunačkog SDS-a bio Miroslav Deronjić, koji je pred Tribunalom 2003. godine priznao krivicu za progon.

Konkretno, Deronjić je osuđen za naređivanje napada na nebranjeno selo Glogova, u kojem je ubijeno 65 bošnjačkih civila, a uništene su mnoge kuće i zgrade, uključujući i lokalnu džamiju.

Deronjiću je izrečena desetogodišnja zatvorska kazna, ali je on 2007. umro.

„U aprilu 1992., Deronjić je došao kod mene i rekao mi da policija mora biti podeljena na dva dela, zato što je to neophodno radi zaštite Srba, i zato što Karadžić na tome insistira. Rekao je da ćemo, ukoliko ne pristanemo na to, biti primorani da nestanemo“, kazao je Gušić. „I tako smo pristali.“
Svedok je izjavio da je upravo Karadžić odlučio da Deronjić bude predsednik SDS-a za Bratunac, te da su njih dvojica bili bliski saradnici.

„Deronjić je bio veoma duboko upleten u ideologiju ’Velike Srbije’, pa je rado i otvoreno pričao o odvajanjima i podelama“, kazao je Gušić. „Sećam se kako je o tome počeo da govori 1991.“

„Stalno je pričao o Karadžiću, o onome što Karadžić govori i radi, o onome što misli“, nastavio je Gušić. „Tako da se moglo pretpostaviti da je bio Karadžićeva desna ruka.“

To je, po rečima svedoka, postalo još jasnije kada je Deronjić postao predsednik lokalnog SDS-a.

„Činilo se da je Deronjić, zbog svoje ideologije, bio izbor samog Karadžića“, objasnio je on.

Međutim, tokom unakrsnog ispitivanja, Karadžić je izjavio da su on i Deronjić bili „politički protivnici“, te da su imali „hladan, uzdržan“ profesionalni odnos.
Takođe je rekao kako nema nikakvu predstavu o onome što se dešavalo unutar bratunačkog odbora SDS-a, kao i da je sam odbor bio nadležan za izbor svog rukovodstva.

Govoreći o Deronjiću, Karadžić je rekao kako mu nije poznato da li je on sudelovao u bilo kakvim zločinima, niti šta su „lokalni Srbi i Muslimani radili jedni drugima“.
Okrivljeni je svedokov iskaz opisao kao „muslimansku propagandu“ i optužio ga da je „ratni zločinac koji se borio u muslimanskoj vojsci“.

Suočen sa tim optužbima, Gušić je rekao da ih smatra „čistim izmišljotinama koje nemaju nikakve veze sa onim što se zaista dogodilo“.
Karadžić je potom pokušao da dokaže kako je formiranje paralelnih vlasti Srbima bilo neophodno zbog toga što su se osećali nezastupljenima u postojećim lokalnim strukturama. Naveo je, na primer, kako je SDA blokirala imenovanja Srba na funkcije u policiji.
Gušić je odbacio taj argument, tvrdeći da „SDA nije opstruirala imenovanja i da – pošto na svojoj strani nije imala oružje ili oružane snage – nikada nije bila u poziciji da se raspravlja“.
Na završetku saslušanja, Karadžić se požalio da nije imao dovoljno vremena da „temeljno ispita ovog ili drugog svedoka i tako raskrinka njihove navode“.
„Bez vremena, ne mogu da se branim“, dodao je on, rekavši kako će, s tim u vezi, razmisliti o svojim budućim koracima. 

Suđenje se nastavlja iduće sedmice.

Velma Šarić je obučena novinarka IWPR-a iz Sarajeva.
***

Sudska hronika:
Hadžić se izjasnio kao nevin
Sudski zvaničnici okrivljenom sada moraju dodeliti stalnog advokata.

Piše: Rachel Irwin iz Haga (TU br. 705, 26. avgust 2011.)

Prilikom svog drugog pojavljivanja pred sudijama Haškog tribunala, bivši politički lider pobunjenih Srba u Hrvatskoj, Goran Hadžić, izjasnio se ove sedmice kao nevin.

Na prvom pojavljivanju 25. jula, Hadžić je odbio da se izjasni o krivici. Prema pravilima Tribunala, okrivljenici nakon prvog pojavljivanja imaju rok od 30 dana da to učine. I da to nije uradio, sud bi konstatovao da se izjasnio kao nevin.
Hadžić je 24. avgusta pred sudom delovao smireno i nije pokazivao nikakve emocije dok je predsedavajućem sudiji Giju Delvoau (Guy Delvoie) govorio da se ne oseća krivim za optužbe za koje ga se tereti.
Sudija je rekao da će nova statusna konferencija biti blagovremeno zakazana.

U međuvremenu, sekretarijatu suda je odobreno još vremena – do 23. septembra – da Hadžiću dodeli stalnog advokata, pošto osoba koju je on odabrao nije na zvaničnom spisku kvalifikovanih branilaca, te je sud najpre mora proveriti.

U periodu od juna 1991. do kraja 1993., Hadžić je bio vrhovni politički lider na onim hrvatskim područjima koja su bila proglašena srpskima.

Uhapšen je 20. jula u Srbiji, nakon sedam godina skrivanja. Bio je poslednji optuženik za ratne zločine za kojim je tragao Haški tribunal.

Hadžić se po 14 tačaka tereti za zločine protiv čovečnosti koji su navodno počinjeni nad hrvatskim i drugim nesrpskim stanovništvom, uključujući progone, istrebljenje, ubijanje, pritvaranje, mučenje, nečovečna dela, okrutno postupanje, deportaciju, bezobzirno razaranje i pljačku.

Optužnica je prvobitno bila podignuta 2004. godine, ali su sudije ovog leta – ubrzo nakon što je okrivljeni uhapšen – potvrdile njenu izmenjenu verziju. Hadžić se ne tereti samo za planiranje, naređivanje, pomaganje i podsticanje navodnih zločina, nego i po osnovu komandne odgovornosti.

To znači da je on, čak i da nije lično planirao ili izveo zločine, znao – ili imao razloga da zna – da će njegovi potčinjeni počiniti zločine ili su ih već počinili, a da nije preduzeo „neophodne i razumne“ mere za sprečavanje tih zločina ili kažnjavanje njihovih počinilaca.

Hadžić je, navodno, zajedno sa ostalim političkim i vojnim liderima – uključujući pokojnog srbijanskog predsednika Slobodana Miloševića, aktuelnog haškog optuženika Vojislava Šešelja, te paravojnog lidera Željka Ražnatovića, poznatijeg kao Arkan – sudelovao i u „zajedničkom zločinačkom poduhvatu“.

Svrha tog zajedničkog zločinačkog poduhvata navodno je bilo „trajno prisilno raseljavanje većine hrvatskog i ostalog nesrpskog stanovništva sa približno jedne trećine teritorije Republike Hrvatske“, kako bi bila stvorena država u kojoj će dominirati Srbi.

Rachel Irwin izveštava za IWPR iz Haga.

***

Sudska hronika:
Tribunal razmatra Mladićevo zdravstveno stanje i pitanja bezbednosti
Za sada još nije doneta odluka o zahtevu tužilaštva da se slučaj podeli na dva suđenja.

Piše: Rachel Irwin iz Haga (TU br. 705, 26. avgust 2011.)

Bivši komandant vojske bosanskih Srba, Ratko Mladić, pojavio se pred sudijama u Hagu ove sedmice, pri čemu je saslušanje bilo lišeno dramatičnosti koja je pratila prethodna dva njegova pojavljivanja. 

Prkosni Mladić je 4. jula bio udaljen iz sudnice nakon što je više puta prekinuo sudije i odbio da sasluša optužbe za koje se tereti. Ovoga je puta mirno sedeo iza svog novoimenovanog advokata Branka Lukića i pravnog savetnika Miloša Šaljića.
Jedini trenutak kada je Mladić opštirnije progovorio – i to o vlastitom zdravstvenom stanju – odigrao se na zatvrenom delu zasedanja. Bilo je mnogo spekulacija o njegovom zdravlju, a nedavno se moglo čuti i da se podvrgao operaciji bruha. Sudski zvaničnici to nisu potvrdili, odbijajući da o Mladićevom zdravlju javno govore.
Mladić (69) je na sebi imao uobičajeno sivo odelo i delovao je slabo, mada ne značajno drugačije nego prilikom ranijih pojavljivanja.

Nakon što je saslušanje ponovo otvoreno za javnost, predsedavajući sudija Alfons Ori (Alphons Orie) je konstatovao kako je Mladić zatražio da mu prilikom prebacivanja od suda do pritvorske jedinice, koja se takođe nalazi u Hagu, budu skinute lisice.
Sudija je, pak, primetio da je prevoz okrivljenih sa jedne lokacije na drugu u nadležnosti holandskih vlasti, a ne suda.

Sudija Ori se osvrnuo na niz proceduralnih pitanja, uključujući obelodanjivanje dokaza i dokumenata, budućeg rasporeda, kao i utvrđivanje činjenica oko kojih bi se obe strane mogle saglasiti. Rekao je i da će biti održavane mesečne statusne konferencije, pri čemu je sledeća predviđena za 6. oktobar.
Sudija je konstatovao i da veće neće odlučivati o nedavnom zahtevu tužilaštva – da se optužnica podeli i da se održe dva odvojena suđenja – sve dok odbrana ne podnese odgovor, koji se očekuje krajem meseca. (O tome vidi tekst „Zahtev za posebno suđenje Mladiću“.)
Tužitelji traže da se održi jedno suđenje koje bi se isključivo ticalo masakra počinjenog 1995. u Srebrenici, dok bi se drugo odnosilo na ostale tačke optužnice – uključujući opsadu Sarajeva i zločine počinjene u ostalim delovima Bosne. Tužilaštvo tvrdi da su dva suđenja u „interesu pravde“ i da će doprineti „boljem vođenju slučaja ukoliko se dogodi nepredviđena bolest, nesposobnost ili pogoršanje zdravstvenog stanja“.

Ukoliko bude održano samo jedno, dugo suđenje, a Mladić umre pre njegovog okončanja, sudije neće biti u prilici da izreknu bilo kakvu presudu – što se već dogodilo na suđenju bivšem srbijanskom predsedniku Slobodanu Miloševiću, koji je umro 2006. godine.

Sudija Ori je nagovestio i da bi veće moglo da zatraži od tužilaštva da odustane od nekih opština koje se pominju u optužnici, što je – kako je naveo – učinjeno u slučaju ratnog predsednika bosanskih Srba, Radovana Karadžića, kome se trenutno sudi pred Tribunalom.
Optužnice protiv Karadžića i Mladića su gotovo identične.

„Očekujemo da se tužilaštvo izjasni o tome zbog čega su opštine i incidenti koji su izbačeni iz Karadžićeve optužnice ostali u Mladićevoj“, kazao je sudija.

Mladić je uhapšen u Srbiji 26. maja, nakon što je 16 godina proveo u bekstvu. Kao komandant vojske bosanskih Srba u periodu od 1992. do 1996., on je navodno odgovoran za neke od najtežih zločina koji su počinjeni u bosanskom ratu. Među njima je i srebrenički masakr, u kojem je ubijeno oko 8,000 bošnjačkih muškaraca i dečaka; kao i artiljerijska i snajperska kampanja protiv Sarajeva, koja je trajala 44 meseca i u kojoj je ubijeno oko 12,000 ljudi.

Mladić se tereti i za zločine genocida, progona, istrebljenja, ubijanja i prisilnog razmeštanja – koji su počinjeni u 23 opštine širom Bosne.

Okrivljeni je navodno sudelovao i u zajedničkom zločinačkom poduhvatu, čiji je cilj bilo uklanjanje bosanskih Muslimana i Hrvata sa onih teritorija u Bosni i Hercegovini na koje su pravo polagali Srbi.

Rachel Irwin izveštava za IWPR iz Haga.

***

Sudska hronika:
Svedok odbija da svedoči na suđenju Haradinaju

Sudije su odlučile da iskaz istog svedoka sa ranijeg suđenja može biti predočen sudu uprkos tome što on odbija da odgovara na pitanja.

Piše: Rachel Irwin iz Haga (TU br. 705, 26. avgust 2011.)

Krunski svedok optužbe na delimično ponovljenom suđenju bivšem premijeru Kosova, Ramušu Haradinaju (Ramush Haradinaj), odbio je da odgovori na većinu pitanja koja su mu ove sedmice postavljena, pri čemu je priznao krivicu po optužbama za nepoštovanje suda koje su proistekle iz prvog suđenja pred Haškim tribunalom.

„Ne tražite od mene da odgovaram na pitanja. To su gluposti!“, uzviknuo je svedok Šefćet Kabaši (Shefqet Kabashi) nakon što je razmenio nekoliko oštrih replika sa tužiocem Polom Rodžersom (Paul Rogers).

„Ovaj novac [koji je potrošen na suđenje] je mogao da bude poslat u Holivud, da bi se snimio nekakav dobar film, kako bi se razumelo ono što se desilo“, primetio je Kabaši. „Ne postoji pravda. Vodite me u zatvor i držite me tamo, ako želite.“ 

Kao bivši pripadnik Oslobodilačke vojske Kosova (OVK), Kabaši je 2007. godine bio pozvan da svedoči u prvom postupku koji je vođen protiv bivšeg komandanta OVK-a Haradinaja i još dvojice saoptuženika – Idriza Baljaja (Idriz Balaj) i Lahija Brahimaja, koji su takođe bili pripadnici OVK-a. (Za izveštaj o početku obnovljenog sudskog postupka, vidi tekst „Počelo ponovno suđenje Haradinaju“.)

Kabaši je 2007. godine u dva navrata odbio da odgovara na pitanja, pa je potom optužen za nepoštovanje suda. U Holandiju je dobrovoljno doputovao prošle sedmice, ali su ga po dolasku holandske vlasti uhapsile i potom prebacile u Pritvorsku jedinicu Ujedinjenih nacija. Dana 26. avgusta, priznao je krivicu po svim tačkama optužnice koja je protiv njega bila podignuta.
Još uvek je nejasno hoće li protiv Kabašija uslediti i nove optužbe, pošto je on protekle sedmice odbio da odgovara na pitanja i u ponovljenom procesu, pri čemu je izneo nekoliko oštrih primedbi na račun svih strana u sporu.
„Vaši istražitelji su čak gori od Srba“, rekao je on Rodžersu. „[Srbi] vas tuku, dok vam ovi polako puštaju krv .“ 
Takođe, rekao je kako su istražitelji tužilaštva „počinili veliku broj grešaka – grešaka čija su cena bili ljudski životi“.

Kabaši je potom konstatovao da bi „milione“ eura koje je tim odbrane dobio na ime zastupanja Haradinaja, Baljaja i Brahimaja „najbolje bilo potrošiti na Kosovu“, i to na ljude koji su „osakaćeni i koji su izgubili svoje najmilije“.

„Vi ste danas tužilaštvo, a sutra odbrana“, kazao je on. „Nije vas briga ko je tamo ubijen.“

Kabašijev advokat, Majkl Karnavas (Michael Karnavas), rekao je sudijama da je njegov klijent tri godine proveo u srpskom zatvoru, gde je bio i mučen.

„Postoji osećaj frustracije“, kazao je Karnavas. „On je vlastima dao podatke [o svom boravku u zatočeništvu], a one nisu učinile baš ništa. On se, na neki način, oseća izdanim.“

Haradinaj je 2008. oslobođen po svih 37 tačaka optužnice koja je bila podignuta protiv njega. Među njima su i one koje se tiču ubistava, torture i silovanja srpskih civila, kao i osumnjičenih albanskih i romskih kolaboracionista potkraj devedesetih godina na Kosovu. 

I Baljaj je tada bio oslobođen, dok je Brahimaj bio proglašen krivim za okrutno postupanje i mučenje, te osuđen na šest godina zatvora.

Tužioci su se žalili na oslobađajuće presude, tvrdeći da je zastrašivanje svedoka „ugrozilo“ suđenje. Usled toga, kako su rekli, nisu bili u stanju da obezbede iskaze dvojice ključnih svedoka, od kojih je jedan Kabaši.
U presudi koju su izrekle u julu 2010. godine, žalbene su sudije zaključile kako je sudsko veće „propustilo da uvaži ozbiljnost pretnje koju zastrašivanje svedoka predstavlja po celinu procesa“, te da je isuviše naglasilo „potrebu da tužilaštvo ne dobije više vremena nego što mu je bilo dodeljeno za izvođenje dokaza . . . ne vodeći računa o mogućnosti da se obezbedi potencijalno važno svedočenje“.
Sudije su stoga odlučile da Haradinaju i Baljaju treba iznova suditi po šest tačaka za ubijanje, okrutno postupanje i mučenje, a Brahimaju po četiri od tih šest tačaka.

Sve optužbe tiču se logora OVK-a u Jablanici, u kojem su, po rečima tužilaca, bili tučeni, mučeni i pritvarani oni koji su, nezavisno od svoje nacionalnosti, bili smatrani srpskim kolaboracionistima. 

Kada je Rodžers ove sedmice krupnog i crnomanjastog Kabašija pitao da li se plaši da svedoči, potonji se prenuo i pogledao u tužioca. „Izgledam li ja vama kao neko ko se plaši?“, rekao je, prešavši u tom trenutku sa maternjeg albanskog na engleski.

Kabaši je 2005. dao iskaz kao svedok optužbe na suđenju Fatmiru Ljimaju (Fatmir Limaj), komandantu OVK-a. U to vreme je tvrdio kako je video ljude koji su bili pritvoreni u Jablanici, i kako su neki od njih imali povrede od premlaćivanja.

No, ove sedmice je rekao kako „nije video“ nikakve zarobljenike i kako Jablanica „nije bila pritvorski centar“.

A kada su mu postavljena još neka pitanja, on je odbio da kaže nešto više o tome. Rodžers ga je pitao zbog čega ne može da govori o tome, s obzirom da je na prethodnom svedočenju to učinio.

„Da ste na mom mestu, znali biste zašto. Pošto niste, nikada nećete moći da razumete taj razlog“, kazao je Kabaši. „Mnogo sam propatio i teret je toliko težak da ne mogu da se podignem. Ne želim da me još više mučite . . . Ja to ostavljam u Božjim rukama.“
Rodžers je potom pitao Kabašija da li bi, ukoliko bi nastavio da svedoči, „strahovao za nekog drugog“.

„Rekao sam ono što sam želeo da kažem“, odgovorio je Kabaši. „Ne mislim da mogu da kažem išta više.“

„Da ili ne?“, uzvratio je Rodžers.

Kabaši je protrljao glavu i spustio pogled. „Ne znam“, rekao je.
„Ne znate da li strahujete za nekog drugog?“, pitao ga je sudija Bakone Džastis Moloto (Bakone Justice Moloto).

„Ne znam“, kazao je Kabaši ponovo.

Sledeća tema bio je iskaz koji je svedok dao na suđenju Ljimaju 2005. godine.

„Jeste li na pitanja odgovorili najbolje što ste mogli, pokušavajući da se prisetite što bolje onoga što se desilo?“, pitao je Rodžers.

„U tome i jeste problem“, kazao je Kabaši. „Ne mogu da govorim o periodu od tada do sada. Potrudio sam se da kažem istinu zato što nemam običaj da lažem. Moj um nije u stanju da razjasni stvari.“

Potom je Rodžers – uprkos odlučnom protivljenju odbrane – predložio da se transkript Kabašijevog ranijeg svedočenja uvrsti u dokazni materijal.

Sudije su usvojile taj predlog, ocenivši da je ono bilo „istinito“. Rekle su i da će, čak i ukoliko Kabaši odbije da bude unakrsno ispitan, odbrana moći da podnese relevantnu dokumentaciju.

Potom je jedan od branilaca pitao Kabašija da li se, kao što je prethodno nagovestio, ne oseća sposobnim da svedoči. Svedok je odgovorio potvrdno. 

Odbrana je potom od sudija zatražila da se transkript isključi iz dokaznog materijala, tvrdeći da se najveći deo tog svedočenja ne tiče Jablanice, i da Kabaši o tome tada nije bio unakrsno ispitan.
Haradinajev advokat Ben Emerson (Ben Emmerson) rekao je kako se uskraćivanjem mogućnosti unakrsnog ispitivanja svedoka „suštinski ugrožavaju prava na pravično suđenje“.

Sudije su na kraju odbile zahtev odbrane da se odbaci ranije svedočenje.

Suđenje se nastavlja naredne sedmice.

Rachel Irwin izveštava za IWPR iz Haga.

***

Sudska hronika:
Šešelj neće pozivati svedoke odbrane
Okrivljeni kaže da ga je spor oko troškova sprečio da iznese dokaze.

Piše: Velma Šarić iz Sarajeva (TU br. 705, 26. avgust 2011.)

Srbijanski nacionalistički političar Vojislav Šešelj rekao je sudijama ove sedmice kako uopšte ne planira da poziva svedoke odbrane da govore njemu u prilog, već da će umesto toga odmah preći na iznošenje završne reči.

Šešelj, koji se pred Haškim tribunalom brani samostalno, tvrdi kako je „sprečen“ da iznese odbranu, pošto je „Tribunal odbio da snosi troškove“ njegovog tima savetnika i ostalih konsultanata.
Najavio je i da će zatražiti deset dana za iznošenje završne reči.

Predsedavajući sudija Žan-Klod Antoneti (Jean-Claude Antonetti) ga je podsetio na to kako je u oktobru 2010. sudsko veće naložilo Tribunalu da njegovom timu odbrane isplati polovinu troškova, te da je od njega bilo traženo da do početka juna sudu dostavi odgovarajuće podatke.

Šešelj je rekao kako „ne može da se seti da je pročitao taj dokument“, te kako ga je „možda čak bacio“. On je rekao kako mu je potrebno „barem 1.4 miliona eura za troškove odbrane nastale od 2003.“, te da želi da dobije „polovinu od svega toga, a ne [samo] troškove od oktobra 2010.“. 
Na samom početku ovosedmičnog saslušanja, sudija Antoneti je saopštio da je zahtev okrivljenog za obustavu postupka – koji je bio podnet zbog „kršenja prava na pravično suđenje u razumnom roku“ – odbačen.
Osim toga, sudija je rekao kako medicinske pretrage pokazuju da je okrivljeni – zdrav.

Šešelj se Tribunalu predao 2003. godine, a još uvek je predsednik Srpske radikalne stranke (SRS), čije je sedište u Beogradu. 

Optužen je u devet tačaka za ratne zločine i zločine protiv čovečnosti – uključujući ubijanje, mučenje i prisilno razmeštanje – počinjene od avgusta 1991. do septembra 1993. u nastojanju da se iz nekih delova Hrvatske i Bosne proteraju ne-Srbi.

Krivični postupak protiv Šešelja je u više navrata odlagan, otkako je u novembru 2007. zvanično započeo sa punih godinu dana zakašnjenja u odnosu na prvobitno zakazani datum. Razlog odlaganja bio je optuženikov štrajk glađu.
U julu 2009., Šešelj je proglašen krivim za nepoštovanje suda zbog toga što je u jednoj od svojih knjiga otkrio poverljive podatke o zaštićenim svedocima. Nedavno je po sličnim optužbama okončano i drugo suđenje za nepoštovanje suda, a Šešelju sada predstoji i treće suđenje za nepoštovanje, zbog toga što je navodno odbio da ukloni poverljivi materijal sa vlastitog internet-sajta. 

Velma Šarić je obučena novinarka IWPR-a iz Sarajeva.
**************POSJETITE IWPR ON LINE: http://www.iwpr.net *************

Još od 1996. godine, IWPR jednom tjedno objavljuje izvještaje koji se odnose na 

Međunarodni kazneni sud za bivšu Jugoslaviju (ICTY) u Hagu. Dnevnik Tribunala pruža 

nezavisan i detaljan uvid u rasprave i suđenja za ratne zločine.

IWPR-ov Dnevnik Tribunala dio je projekta kojim se pridonosi regionalnom i 

međunarodnom razumijevanju sudskih postupaka za ratne zločine.

Dnevnik Tribunala financira vlada Norveške
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